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Tres¢:

Zarzad Vistal Gdynia SA (,Spétka”) informuje, ze w dniu 26 czerwca 2014 r. wptyneto do
Spotki zawiadomienie Sadu Rejonowego w Gdyni I Wydziat Cywilny o posiedzeniu, ktére
odbedzie sie z wniosku Instytutu Oceanologii Panstwowej Akademii Nauk w Sopocie
(,Instytut”) o zawezwaniu Spoétki oraz jej ubezpieczyciela Towarzystwa Ubezpieczen i
Reasekuracji Warta SA do préby ugodowej.

Wezwanie do préby ugodowej wigze sie z odmownym rozpatrzeniem przez Spébtke
reklamacji, a nastepnie odmowag zaptaty zaréwno przez Spétke jak i jej ubezpieczyciela
TUIR Warta SA wnioskowanego przez Instytut odszkodowania w wysokosci 0,6 min zi.
Reklamacja dotyczyta ztamania konstrukcji ptawy morskiej, ktorg Spoétka wykonata
zgodnie z umowg o wartosci umownej 0,15 min ziotych brutto. Instytut odebrat
konstrukcje bez =zastrzezen. Zgodnie z opiniq rzeczoznawcy powofanego przez
ubezpieczyciela Spotki, nie ponosi ona odpowiedzialnosci za szkode ze wzgledu na brak
winy po jej stronie. Ztamanie konstrukcji ptawy wynikato ze znaczacej przebudowy czesci
nawodnej konstrukcji ptawy przez Instytut (bez wiedzy Spotki) po jej odbiorze od Spdiki i
w trakcie eksploatacji przez Instytut.

Instytut wskazat we wniosku, iz brak naprawy ptawy zwieksza ryzyko niedotrzymania
przez Instytut terminu realizacji projektu finansowanego przez Narodowe Centrum Badan
i Rozwoju, a w przypadku niedotrzymania terminu (31.12.2015 r.) Instytut moze zostac
zobowigzany do zwrotu uzyskanych na ww. projekt srodkow o tacznej wartosci 40,3 min
zt. W zwigzku z powyzszym Instytut ztozyt do Sqdu Rejonowego wspomniany na wstepie
wniosek o zawezwanie Vistal Gdynia SA oraz TUIR Warta SA do proby ugodowej, w trybie
art. 185 k.p.c., w celu zaptaty kwoty 40,8 min zt. Konstrukcja wykonana przez Spétke o
wartosci 0,15 min zt stanowi natomiast tylko niewielki element projektu finansowanego
przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju o wartosci 40,3 min zt.

W opinii Zarzadu Spétki roszczenie Instytutu jest bezpodstawne nie tylko z tego powodu
ze Spétka nie ponosi odpowiedzialnosci za szkode a takze i z tego powodu, iz roszczenie
objete wnioskiem nie istnieje.

W przypadku ziozenie pozwu przeciwko Spotce w zwigzku z przedmiotowg sprawg, w
sytuacji gdy wartos¢ przedmiotu sporu przekroczy 10% kapitatdw wiasnych Spoiki,
Spétka poinformuje o tym w trybie raportu biezacego.



